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| SENTENCA

Processo n°: 1013049-98.2016.8.26.0562

Classe - Assunto Procedimento do Juizado Especial Civel - Perdas e Danos
Requerente: Julianne Oliveira de Magalhaes

Requerido: Google Brasil Internet Ltda e outro

CONCLUSAO

Em, 12/08/2016, faco estes autos conclusos ao MM. Juiz de Direito da 12 VVara do Juizado
Especial Civel — Anexo UniSantos, Dr. Candido Alexandre Munhoz Pérez.

Eu, (Bel. Denise Monteiro), Estagiaria Nivel Superior, subscr.

Vistos.

Dispensado o relatorio.

A acdo comporta o desfecho de improcedéncia, nos termos do que sera
exposto.

Com efeito, inicialmente, antes do ingresso na questdo de fundo, afastadas
devem ser as preliminares suscitadas nas respostas, a vista de sua inconsisténcia.

Assim é que, como se sabe, as condi¢Ges da acdo, conforme a atual
sistematica processual, devem ser apreciadas a luz da narrativa da peticao inicial, ou, em
outras palavras, in status assertionis?, e ndo a luz do resultado da prova.

Desta maneira, uma vez que, em tese, consoante a narrativa da exordial, ndo
se pode excluir em carater definitivo a responsabilidade das requeridas pelos danos
sustentados pela autora, ndo ha que se falar em extingdo prematura do feito, que deve ser
analisado no merito.

Por igual, tampouco de inépcia da peca inaugural se pode cogitar, eis que,
embora simples, a peti¢do, no caso, permitiu a exata compreenséo de seu contetdo, tendo
articulado os fatos de forma ldégica e veiculado pedidos ndo vedados em tese pelo

ordenamento juridico vigente.

1 TIJDF; APL 2013.01.1.001109-0; 42 Turma Civel; Rel. Des. Arnoldo Camanho Assis; DJIDFTE 20/04/2016.
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Superadas tais questdes, tem-se que no merito a improcedéncia se impde,
como adiantado, porque, bem sopesadas as alegagcbes e provas, vé-se que ndo ha
responsabilidade das requeridas a ser reconhecida.

Assim é que, em breve sintese, a autora reclamou de exposicéo indevida de
sua pessoa na rede mundial de computadores — internet —, 0 que teria sido feito pelas
requeridas.

Alegou, mais especificamente, que as informaces divulgadas se referiam a
problema de salde seu, "delicado™ consoante a peti¢do inicial, e que, por ser pessoa jovem
e bonita, essa divulgacédo lhe teria causado profundo dano a imagem, dai a necessidade de
exclusdo e de reparacdo pecuniaria.

Ocorre que, bem analisada a questdo, conclui-se que as requeridas nédo
foram as responsaveis pela divulgacdo impugnada.

O que se divulgou foram trechos de acdo judicial proposta pela autora em
face do Poder Publico, agdo na qual postulara o fornecimento de medicamentos, tendo as

requeridas simplesmente disponibilizado, via buscas em suas paginas, informacdes ja

constantes da rede, provenientes de site vinculado ao Tribunal de Justica de S&o Paulo.

Os documentos de paginas 11 a 18 revelam, claramente, que as informagdes
sdo as constantes do processo judicial referido, que tramita na Comarca de Santos.

E, uma vez que, repita-se, as informacOes ja estavam disponiveis na
internet, ndo ha como se responsabilizar as requeridas pela sua mera localizagdo e
apresentacao.

A rigor, a responsabilidade, caso exista, somente podera ser atribuida a
quem disponibilizou as informacdes na rede, ou seja, ao Tribunal de Justica de Sdo Paulo.

Sabe-se que os feitos que tramitam em segredo de justica ndo apresentam os
nomes completos das partes envolvidas, apenas suas iniciais.

Logo, deve-se perquirir se, na espécie, a autora havia postulado, na agdo
referida, a decretacdo do segredo, e se 0 mesmo havia sido deferido pelo magistrado
competente, lembrando-se que a publicidade € a regra nos feitos judiciais.

Em suma, portanto, ndo ha responsabilidade das requeridas a ser
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reconhecida, como, de resto, ja se decidiu em caso analogo?, eis que somente divulgaram
informac0es oficiais e j& disponiveis na internet.

Por desdobramento, sem prejuizo de eventual nova demanda em face de
quem de direito, o desfecho de improcedéncia é medida que se impde.

Ante o0 exposto, e pelo mais que dos autos consta, JULGO
IMPROCEDENTE o0 pedido formulado nesta ag&o. Dou por extinto o feito, com
resolucdo do mérito.

Deixo de condenar a parte vencida nas verbas de sucumbéncia, conforme
artigos 54 e 55 da Lei n°® 9.099/95. Eventual recurso devera ser interposto no prazo de 10
(dez) dias, a contar da intimacao desta deciséo.

Nos termos do artigo 72, “a”, “b” e “c” do Provimento n°® 1.670/09 do

Conselho Superior da Magistratura, de 17/09/2009, o preparo recursal, caso seja exigivel, a

ser recolhido em até 48 (quarenta e oito) horas ap6s a interposicdo do recurso,
correspondera a R$ 924,02 (novecentos e vinte e quatro reais e dois centavos).

P.R.I
Santos, 02 de setembro de 2016.

CANDIDO ALEXANDRE MUNHOZ PEREZ
Juiz de Direito

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

2 TJRS; AC 0050681-08.2016.8.21.7000; Vera Cruz; Sexta Camara Civel; Rel. Des. Ney Wiedemann Neto;
Julg. 28/04/2016; DJERS 10/05/2016.
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