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Autos com (Conclus&do) ao Juiz em 21/06/2016 p/ Sentenga
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Livro : 3 Reg.: 515/2016 Folha(s) : 575

Trata-se de acdo ajuizada pela Unido Federal em face da Google Brasil
Internet Ltda., em que se pretende a retirada de video divulgado junto
a plataforma do site "Youtube", que considera ofensivo aos Servidores
da Receita Federal, a Policia Federal e ao Ministério Publico Federal e o
fornecimento dos dados cadastrais e enderegos de IP do usuario
responsavel pela divulgagdo do video. O pedido de antecipacdo de
tutela foi deferido (fl. 49/50).Citada, a parte ré apresentou contestacéo,
encartada as fls. 76/87, alegando, preliminarmente, a falta de interesse
de agir em relagdo ao pedido de fornecimento de dados e, no mérito,
sustentando a improcedéncia do pedido. Inconformada, a ré interpos
recurso de agravo de instrumento, conforme peticdo de fis.
88/110.Réplica a fls. 111/119.A fls. 124, foi ampliada a antecipacédo da
tutela para que abrangesse outros dois videos de conteudo
semelhante.Instados a especificacdo de provas, as partes informaram
ndo ter mais provas a produzir.E o relato do necessario. Fundamento e
Decido.Reconheco de oficio a ilegitimidade ativa ad causam, tendo em
vista que, pela andlise do quanto narrado na peti¢cdo inicial e da cépia
do video divulgado no site "Youtube", fica claro que a Autora pleiteia,
em nome proprio, direito alheio. As criticas veiculadas sdo destinadas a
agentes publicos nomeados pelo narrador do video. Nao se pode
admitir que declaragdes questionando a conduta de determinados
agentes publicos sejam entendidas como ofensas a propria
instituicdo.Ademais, de modo geral, doutrina e jurisprudéncia nacionais
s6 tém reconhecido as pessoas juridicas de direito publico, direitos
fundamentais de carater processual ou relacionados a protecdo
constitucional da autonomia, prerrogativas ou competéncia de
entidades e 6rgdos publicos, ou seja, direitos oponiveis ao préprio
Estado, e ndo ao particular. Embora, a jurisprudéncia ja tenha
sedimentado entendimento acerca da possibilidade de pessoa juridica
sofrer dano moral, tal posicionamento somente se refere a pessoas
juridicas de direito privado - essencialmente sociedades empresariais
que apontam descrédito mercadolégico em sua atividade, em razéo da
divulgacédo de informacdes desabonadoras, sendo certo que em relacéo
as pessoas juridicas de direito publico isso ndo se aplica.Assim, fica
evidente que os fatos narrados na inicial somente poderiam
eventualmente atingir a honra das préprias pessoas citadas e
nomeadas e ndo da propria Unido. Se os agentes publicos envolvidos
entenderem que suas honras foram atacadas, eles poder&o ajuizar agéo
individual, arcando pessoalmente com as custas processuais e com
eventuais honorarios advocaticios. Ante o0 exposto, ha que se
reconhecer a caréncia da agdo, ante a ilegitimidade ativa, motivo pelo
qual JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUGAO DO
MERITO.Revogo expressamente a antecipagdo dos efeitos da tutela,
anteriormente concedida.Condeno a parte autora ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o
valor da causa.Comunique-se ao Eg. Tribunal Regional Federal da 32
Regido acerca da prolagdo desta sentenga.P.R.I.
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